RESPUESTA A OBSERVACIONES

del Riesgo de Desastres

FonBuenaventura GESTION DE CONTRATACION e —

Bogota D.C., 04 de agosto de 2022.

FONDO PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DEL DISTRITO DE BUENAVENTURA-
FONBUENAVENTURA

DOCUMENTO DE RESPUESTA A LA OBSERVACIONES PRESENTADA AL INFORME DE
EVALUACION PRELIMINAR DEL PROCESO de convocatoria Abierta No. FONBUE-INTERV-002-
2022., cuyo objeto es: “CONTRATAR LA INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA,
JURIDICA, FINANCIERA Y AMBIENTAL PARA EL PROYECTO DE CONSTRUCCION Y
ADECUACION DEL ESTADIO MARINO KLINGER (FASE I) EN EL DISTRITO ESPECIAL,
INDUSTRIAL, PORTUARIO, BIODIVERSO Y ECOTURISTICO DE BUENAVENTURA."

El Fondo para el Desarrollo Integral del Distrito Especial de Buenaventura- FONBUENAVENTURA,
procede a dar respuesta a las observaciones de los aspectos técnicos, financieros y juridicos en los
siguientes términos:

Observacion N° 01 Proponente: CONSORCIO PACIFICO
Fecha: 01-08-2022 Hora: 4:06 PM
Detalle:

£

Asunto: Observaciones Informe de Evaluacion 1.
Proponente No. 3 ITECO CONSULTORES S.A.S BIC:

En la evaluacion hecha a la propuesta de este proponente, conforme con el informe publicado
por la Entidad se encuentra lo siguiente;

En cuanto al Director de Interventoria se observa que la Entidad solicita al proponente allegar
diploma o acta de grado del titulo de pregrado, asi como la hoja de vida de acuerdo a lo
indicado en los Términos de Condiciones de Contratacion, al respecto nos permitimos solicitar a
la Entidad que tenga en cuenta que cualquier documento que no haya sido incluido dentro de la
propuesta a la fecha de cierre y sea aportado posterior a dicha fecha constituye un
mejoramiento de la misma, puesto que es diferente cuando se aporta un documento para
aclarar alguna duda de la Entidad a aportar documentacion que era requerida desde los
terminos de condiciones de contratacion del proceso, motivo por el cual y teniendo en cuenta,
que documentos tan esenciales para que el comité evaluador pueda evaluar y verificar la
informacion, en este caso del profesional propuesto para el cargo Director de Interventoria, tales
como el diploma del pregrado y la hoja de vida no fueron aportados antes de la fecha de cierre
junto con la propuesta, no deben ser tenidos en cuenta para la evaluacion de este profesional,
por ende, tampoco para la asignacion de puntaje dado que no cumple con los requisitos
minimos habilitantes referentes a este criterio.
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En el caso del Residente de Interventoria se evidencia la misma situacién descrita
anteriormente para el Director de Interventoria, en cuanto a que no se aporta el Certificado de
Vigencia y antecedentes disciplinarios expedido por e/l COPNIA con fecha de expedicion vigente
y la hoja de vida del profesional propuesto para este cargo, motivo por el cual solicitamos a la
Entidad no tener en cuenta la documentacion adicional aportada ya que la misma constituye el
mejoramiento de la propuesta inicialmente presentada por este proponente para este
profesional. Adicionalmente se evidencia que dentro de los proyectos con los cuales se
pretende acreditar la experiencia minima requerida para este profesional se encuentran
proyectos cuyo objeto se refiere a la “‘REFORMA’, para el caso del proyecto No. FM SDR PS
INSP-196-55-2011, y “REHABILITACION” para el caso del proyecto No. FM MOM COL JN 01-
13-2012, los cuales no se encuentran contemplados como experiencia como experiencia valida
segun los Términos de Condiciones de Contratacion, los cuales claramente indican “Debera
acreditar haber sido residente de interventoria en al menos tres (3) proyectos cuyo objeto y/o
alcance haya sido interventoria en Construccion y/o Adecuacion y/o Mejoramiento de
escenarios deportivos y/o Infraestructura deportiva y/o estadios y/o coliseos”, motivo por el cual
en especial el proyecto No. FM MON COL JN 01-13-2012 el cual tiene por objeto la
REHABILITACION del coliseo Miguel Happy Lora del municipio de Monteria, no debe ser tenido
en cuenta para la acreditacion de experiencia de este profesional, de manera que el proponente
no cumple el requisito minimo habilitante de al menos tres (3) proyectos y por ende debe ser
calificado como NO CUMPLE con los requisitos minimos técnicos requeridos en los TCC, es
decir, su propuesta en la evaluacion consolidada debe ser rechazada.

Proponente No. 4: CONSORCIO INTER BUENAVENTURA 2022:

En la evaluacion hecha a la propuesta de este proponente, conforme con el informe publicado
por la Entidad, se encuentra lo siguiente:

Se evidencia que la Entidad requiere al proponente para que aporte Formato No, 1 Carta de
Presentacion teniendo en cuenta que el aval de la propuesta no esta suscrito por el profesional
requerido en los TCC (Ingeniero Civil o Arquitecto), de manera que si al momento de cierre del
proceso el proponente no aporto el aval de la propuesta, la documentacion adicional allegada
constituye una mejora de la propuesta, por ende no debe ser tenida en cuenta por la Entidad y
la misma debe ser calificada como no cumple con los requisitos de capacidad juridica de los
TCC.

Adicionalmente se evidencia que la Entidad solicita que el proponente allegue el documento de
constitucion del consorcio, ya que el mismo no se aporto dentro de la propuesta, motivo por el
cual se el proponente presenta este documento posterior a la fecha de cierre el mismo
constituye una modificacion y mejora sustancial a la propuesta inicialmente presentada, ya que
sin este documento el comité evaluador no puede verificar que la persona que suscribe todos
los documentos que hacen parte de la propuesta, entre ellos los formaros de tipo habilitante y
aquellos que asignen puntaje, realmente tiene las facultades para hacerlo, de manera que
dichos formatos y documentos pierden validez y no deben ser tenidos en cuenta en la
evaluacion de este proponente, mucho menos asignar puntaje por formatos como los 17 y 18
que deben estar suscritos por el representante legal del oferente, el cual tal y como se explica
no puede ser verificado con la documentacion aportada, de modo que este proponente debe ser
rechazado puesto que no cumple con la capacidad juridica requerida en los TCC del proceso
que nos ocupa.
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La entidad requiere al proponente para que presente la siguiente informacion adicional: copia
del contrato, acta de terminacién del y acta de liquidacion, debidamente firmado por la entidad
contratante, para el contrato No. 071 de 2008, motivo por el cual se solicita a la Entidad no tener
en cuenta documentacién adicional a la originalmente presentada ya que esto constituye un
mejoramiento de la misma, puesto que si el proponente no aporta al momento de cierre del
proceso la documentacion requerida por la Entidad tales como acta de terminacion y/o acta de
liquidacion debidamente firmada por la entidad contratante, el comité evaluador no puede
verificar si estas obras fueron recibidas a satisfaccién por la misma y por ende no se puede
evidenciar el cumplimiento en los contratos que se pretendan acreditar, motivo por el cual el
proponente debe ser rechazado ya que no cumple con los requisitos técnicos minimos de los
TCC.

Proponente No. 5: CONSORCIO URBA-DPC:

La Entidad requiere al proponente para que el integrante INGENIERIA Y CONSULTORIA S.A.S.
allegue la autorizacion de la Junta Directiva en la cual se faculta al Representante Legal para
suscribir contratos o convenios sin limite de cuantia o por el valor de la presente convocatoria,
al igual que los estatutos de la empresa para su respectiva verificacion, de manera que nos
permitimos aclarar que si el proponente no aportd al momento de cierre del proceso que nos
ocupa el documento requerido de autorizacion de la junta directiva, el comité evaluador no
puede validar los documentos que dicho representante legal suscribe dentro de la propuesta,
empezando por el documento consorcial el cual carece enfonces de validez alguna y por ende
los demas documentos y formatos aportados dentro de la propuesta de este oferente, incluidos
aquellos documentos y formatos que otorgan puntaje, de modo que este proponente debe ser
rechazada puesto que no cumple con la capacidad juridica requerida en los TCC del proceso
que nos ocupa y evidentemente no se le puede asignar puntuacion alguna al mismo.

Con lo anterior, agradecemos a la entidad tener en cuenta todas y cada una de las
observaciones presentadas para cada uno de los oferentes descritos, y hacemos especial
énfasis en el tema de la recepcion y validaciones de documentacion adicional a la propuesta
inicialmente presentada, puesto que si la misma corresponde a una aclaracion por parte de los
oferentes debe ser validada por la entidad, sin embargo, si corresponde a un documento
habilitante o de asignacion de cualquier tipo de puntaje y el mismo no fue entregado al
momento del cierre del proceso junto con la propuesta, el mismo no puede ser tenido en cuenta
dado que constituye una mejora a la misma.

b

Respuesta: En atencion a lo planteado por el interesado, la UNGRD en calidad de ejecutora del Fondo
para el Desarrollo Integral de Distrito Especial de Buenaventura- FONBUENAVENTURA se permite

responder a la anterior observacion de la siguiente manera:

1. De conformidad a su solicitud, respecto del proponente ITECO CONSULTORES S.A.S BIC, se
reitera que en los Términos y Condiciones de Contratacion en el CAPITULO IV — CRITERIOS DE
SELECCION, FACTORES DE DESEMPATE E INCENTIVOS del proceso N°FONBUE-INTERV-002-

2022, definen claramente, lo siguiente:
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“(. ] ‘)
CAPITULO IV

CRITERIOS DE SELECCION, FACTORES DE DESEMPATE E INCENTIVOS (...)"

1)

Los requisitos y especificaciones minimas exigidas podran subsanarse, en caso de ser
necesario, una vez sea enviada la evaluacion preliminar que realice
FONBUENAVENTURA/UNGRD. Si esta subsanacién no se presenta en el tiempo
establecido, la propuesta sera declarada como NO CUMPLE. (...)".

(..2)

La UNGRD/FONBUENAVENTURA se reserva el derecho de solicitar en cualquier
momento la subsanacion de documentos que no otorgan puntaje, con el fin de lograr la
seleccioén del proponente. (...)”

Por otra parte, es preciso indicar que en los Términos y Condiciones de Contratacion en el CAPITULO
IV — CRITERIOS DE SELECCION, FACTORES DE DESEMPATE E INCENTIVOS en el numeral 1.2.4
— PERSONAL MINIMO REQUERIDO, se indican lo siguiente:

En este

Easl
1.2.4. PERSONAL MINIMO REQUERIDO {(...)”

SUBSANACION DE PERFILES: En el evento en que: (i) Cualquier integrante del equipo
de trabajo no cumpla con los requisitos para la habilitacion de la oferta, o (i) El
proponente acredite que un integrante no puede continuar participando en el presente
proceso por caso fortuito o fuerza mayor, el COTIZANTE podra reemplazarlio
UNICAMENTE para efectos de habilitacién, por lo cual el NUEVO PERSONAL
PROPUESTO NO PODRA TENER EFECTOS EN LA PONDERACION REALIZADA.

(...).

sentido y bajo concepto unificado en contratacion en linea,

https://contratacionenlinea.co/index.php?action=view&id=4929&module=newsmodule&src=%40random

50ff48e1e3fd3) , se establecen las siguientes reglas para realizar el proceso de subsanabilidad.

“...)

Subsanabilidad. Reglas de subsanabilidad determinadas en conceptos de Colombia
Compra Eficiente (...)".

“(- . .)

La Agencia Nacional de Contratacién expidié Concepto CCE. UNIFICACION. Subsanabilidad.
Seleccion Objetiva. posicion que se ha reiterado a la fecha.

(..

I. La subsanabilidad busca garantizar una prevalencia de lo sustancial sobre lo formal.
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Il. Resulta propicia para garantizar una mayor concurrencia real en los procedimientos de
seleccion.

Ill. Permite una mayor posibilidad de que las entidades estatales se beneficien de seleccionar
entre un abanico mas amplio la oferta que le resulte materialmente mas favorable a sus
intereses, por lo que favorece y robustece el principio de seleccion objetiva.

IV. La regla general establecida por el legislador consiste en considerar que todos aquellos
requisitos de las propuestas que no afecten la asignacion de puntaje son susceptibles de ser
Subsanados.

V. Tratandose del precio en procesos de minima cuantia o seleccién abreviada mediante
subasta inversa la determinacion comparativa de la mejor oferta se realiza de acuerdo con la
propuesta de menor precio, aspecto que no podra subsanarse.

Vi. La posibilidad de subsanar las ofertas respeta el principio de igualdad, en cuanto no crea
una situacion discriminatoria en favor exclusivo de algunos sujetos sobre otros; por el contrario,
todos los proponentes podran y tendran derecho, en igualdad de condiciones, para que se les
permita subsanar sus ofertas.

Vil. Por regla general, i) la falta de entrega o ii) los defectos, de los requisitos habilitantes, son
subsanables.

IX. La regla general es que el limite para que la entidad solicite y para que el proponente
corrija lo que haga falta es hasta el término de traslado del informe de evaluaciéon que
corresponda a cada modalidad de seleccion. La excepcion es que el anterior limite no aplica
para los procesos de minima cuantia y para el proceso de seleccion a través del sistema de
Subasta; en el ultimo los documentos o requisitos subsanables pueden y deben solicitarse hasta
el momento previo a su realizacion.

X. Frente a la regla general, la norma fijo un limite final para que la Administracion y los
oferentes subsanen los requisitos o documentos que puedan y deban ser subsanados, pero
nada impide, y la norma no lo hace, que la Administracion requiera al proponente antes de
publicar el informe de evaluacién y que los oferentes los aporten, incluso, previamente —antes
del traslado del informe de evaluacion—, sin perjuicio de que, en todo caso, lo puedan hacer
hasta el momento en que termine el traslado del informe de evaluacion.

Xl. Subsanar antes del informe de evaluacion ofrece mayor seguridad y certeza al proceso de
seleccion, a la Administracion y a los oferentes. (...)"

Asi mismo, Colombia Compra Eficiente en el numeral 12.1. Requisitos y documentos subsanables de
la Circula Externa Unica, Codigo CCE-EICP-MA-06, del 2022, conceptua lo siguiente:

“..)

12.1. Requisitos y documentos subsanables

La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura contratacion o al
proponente, no necesarios para la comparacion de las propuestas, no serviran de argumento
suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos, de acuerdo con el paragrafo 1 del
articulo 5 de la Ley 1150 de 2007, modificado por el articulo 5 de la Ley 1882 de 2018.

En consecuencia, por regla general, las Entidades Estatales deben solicitar a los proponentes
subsanar los requisitos de la oferta que no afecten la asignacion de puntaje, y estos pueden
Subsanar tales requisitos hasta el término de traslado del informe de evaluacion que
corresponda a cada modalidad de seleccion
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De otro lado, cabe destacar que, de conformidad con el articulo 5 de la Ley 1882 de 2018,
durante el término otorgado para subsanar, los proponentes no podran acreditar circunstancias
ocurridas luego del cierre del proceso. De esta manera, es subsanable la prueba de todas las
circunstancias ocurridas antes del vencimiento del término para presentar las ofertas, por lo que
no se podran acreditar circunstancias ocurridas con posterioridad a dicho momento.

Lo anterior quiere decir que no es la prueba lo que debe ser anterior al cierre del proceso, sino
el hecho que esta acredita. En ese sentido, ante la solicitud de la Administracion de subsanar
un requisito, el documento podria estar fechado con posterioridad al vencimiento del término
para recibir propuestas, con la condicion de que el hecho que acredite haya ocurrido antes, esto
es, que no sea una circunstancia ocurrida con posterioridad al cierre del proceso. Un mejor
entendimiento del significado de la expresion «circunstancias ocurridas con posterioridad al
cierre del proceso» implica distinguir entre la prueba de un hecho y el hecho mismo. En el caso
de la subsanabilidad de las ofertas, una cosa es el requisito habilitante o el elemento de la
propuesta que permite cumplir determinada exigencia del pliego de condiciones —o documento
equivalente— y otra su prueba. Lo que prohibe la norma es que se subsanen requisitos que no
estaban materialmente cumplidos al momento del cierre del proceso. (...)"

En consecuencia de lo anteriormente expuesto, este comité NO ACOGE la observacion realizada,
teniendo en cuenta que los documentos sefialados en su observacién, hacen parte de los requisitos
minimos habilitantes y que los profesionales propuestos por el oferente ITECO CONSULTORES S.A.S
BIC, se conservan durante |la subsanacion (es decir que no se cambiaron) y que la documentacion
requerida en la subsanacion, no inciden en los criterios de ponderacion, en consecuencia, el comite
evaluador designado dara cumplimiento a lo establecido en los Términos y Condiciones de
Contratacion y al respectivo cronograma del proceso N° FONBUE-INTERV-002-2022, dejando en claro
que lo solicitado por la Entidad atiende a circunstancia ocurridas con anterioridad a la fecha de cierre

del proceso.

1.2. En relacién con los contratos aportado por el proponente ITECO CONSULTORES S.A.S
BIC los cuales se detallan a continuacion:

Contrato o Resolucion

Contratante No. Objoto
FONDO MIXTO PARA FM SDR PS INSP - INTERVENTORIA DE LA OBRA DE REFORMA Y
LA PROMOCION DEL 196-55-2011 ADECUACION DEL ESTADIO PASCUAL
DEPORTE GUERREROQ DE LA CIUDAD DE CALI
FONDO MIXTO PARA FM MON COL JN 01- INTERVETORIA PARA LA REHABILITACION DEL
LA PROMOCION DEL 13-2012 COLISEO MIGUEL HAPPY LORA DEL MUNICIPIO
DEPORTE DE MONTERIA
FONDO MIXTO PARA FM YUM CIT 300-33- INTERVENTORIA PARA LA CONSTRUCCION DEL
LA PROMOCION DEL 06-2015 COLISEOPARA LA PRACTICA DE DEPORTES DE
DEPORTE COMBATE EN EL MUNICIPIO DE YUMBO

El comité evaluador designado del proceso N°FONBUE-INTERV-002-2022, determiné que el contrato
FM SDR PS INSP-196-55-2011, cuyo objeto es “INTERVENTORIA DE LA OBRA DE REFORMA Y
ADECUACION DEL ESTADIO PASCUAL GUERRERO DE LA CIUDAD DE CAL/I", contiene

Pagina 6 de 11



RESPUESTA A OBSERVACIONES

i $UNGRD

del Riesgo de Desastres

FonBuenaventura GESTION DE CONTRATACION e —

explicitamente dentro de su objeto la adecuacién del estadio, lo cual es consecuente con la experiencia
solicitada de conformidad a lo establecido en los Términos y Condiciones de Contratacion.

En igual forma el comité evaluador determin6 que el contrato No. FM MON COL JN 01-13-2012, cuyo
objeto es “INTERVETORIA PARA LA REHABILITACION DEL COLISEO MIGUEL HAPPY LORA DEL
MUNICIPIO DE MONTERIA”, que el objeto del mismo cumple con los criterios requeridos en los
Términos y Condiciones de Contratacion, teniendo en cuenta que la rehabilitacion de este tipo de
infraestructuras contine de manera implicita la construccion, mejoramiento y adecuacion de espacio
propios de infraestructura, en este sentido no es posible deconocer la experiencia acreditada por el
oferente para el profesional indicado.

De conformidad con lo anteriormente expuesto, este comité NO ACOGE la observacion realizada,
teniendo en cuenta que el proponente ITECO CONSULTORES S.A.S BIC, cumple con la experiencia
requerida en los requisitos minimos habilitantes del profesional observado, en consecuencia, el comité
evaluador designado dara cumplimiento a lo establecido en los Términos y Condiciones de
Contratacion y al respectivo cronograma del proceso N° FONBUE-INTERV-002-2022.

2. De conformidad a la observacioén, respecto del CONSORCIO INTER BUENAVENTURA 2022,
nos permitimos reiterar que los Términos y Condiciones de Contratacién en el CAPITULO IV —
CRITERIOS DE SELECCION, FACTORES DE DESEMPATE E INCENTIVOS definen
claramente que.

“(...)
CAPITULO IV

CRITERIOS DE SELECCION, FACTORES DE DESEMPATE E INCENTIVOS (...)"

()

Los requisitos y especificaciones minimas exigidas podran subsanarse, en caso de ser
necesario, una vez sea enviada la evaluacion preliminar que realice
FONBUENAVENTURA/UNGRD. Si esta subsanacion no se presenta en el tiempo
establecido, la propuesta sera declarada como NO CUMPLE. (...)".

@

La UNGRD/FONBUENAVENTURA se reserva el derecho de solicitar en cualquier
momento la subsanacion de documentos que no otorgan puntaje, con el fin de lograr la
seleccion del proponente. (...)"

De conformidad a lo planteado en los TCC, este comité evaluador designado determind que
para efectos de claridad el proponente podria subsanar la carta de presentacion requerida en el
numeral 1.1.1. carta de presentacion de la propuesta, del punto 1.1. Requisitos habilitantes
Juridicos, subsanara la misma toda vez que quien suscribe la misma ostenta la calidad de
Ingeniero Civil, lo anterior no modifica ni mejora la propuesta presentada por el CONSORCIO
INTER BUENAVENTURA 2022, en igual forma es preciso sefialar que el proponente en el
avala técnico inicialmente presentado, avalo su propuesta por el ingeniero Civil Juan Camilo
Posada Varela, quien también ostenta la calidad de Representante legal del Consorcio. En
consecuencia, la observacion presentada, NO SE ACOGE por parte de este comité.
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Por otra parte, es preciso indicar que como se manifestd en lineas supra, el comité evaluador
tiene la facultad de requerir al proponente para subsanar siempre que se cumpla con lo
requerido en los Términos y Condiciones de Contratacion, en consecuencia, el proponente si
presenté documento de informacién consorcial suscrito por cada uno de sus integrantes, y en el
mismo se determinoé la representacion legal de este, ademas como qued6 establecida en lineas
precedentes, la Entidad debe permitir que se aporte el documento de conformaciéon del
consorcio, para identificar si la conformacién del consorcio se realizé con anterioridad a la fecha
de cierre, tal y como lo establecio la ANCP en concepto de unificacion (ya relacionado el link)
que senala:

A continuacién, presentamos las reglas de subsanabilidad que ha presentado la Agencia
Nacional de Contratacion en sus recientes pronunciamientos. La Agencia Nacional de
Contratacion  expidié Concepto  CCE. UNIFICACION. Subsanabilidad. Seleccion
Objetiva. posicidon que se ha reiterado a la fecha.

I. La subsanabilidad busca garantizar una prevalencia de lo sustancial sobre lo formal.

(.-)

XXVII. La carta de conformacién de un consorcio es un documento subsanable, bajo la
condicion de que el documento aportado permita constatar que el consorcio se conformé
antes del vencimiento del término para la presentacion de las propuestas.

XXVIII. El paragrafo 3 del articulo 5 de la Ley 1882 de 2018 determind, de manera expresa, que
«la no entrega de la garantia de seriedad junto con la propuesta no sera subsanable y sera
causal de rechazo de la misma», dejando claro que se trata de un documento de obligatoria
presentacion junto con la propuesta y que materializa los principios de seriedad e
irrevocabilidad de la oferta. (...)” (Negrilla fuera de texto)

En ese sentido y en cumplimiento de los Términos y Condiciones de Contratacion y las
facultades que le asisten a este comité, se determind, requerir al proponente para subsanar
documento privado de conformacion Consorcial, teniendo en cuenta que se pudo verificar la
capacidad juridica del proponente, con el fin de que allegue documento formal y proceder con
habilitacion del mismo, lo anterior de conformidad a la regla general establecida por el
legislador |la cual consiste en considerar que todos aquellos requisitos de las propuestas que
no afecten la asignacion de puntaje son susceptibles de ser subsanados, buscando garantizar
una prevalencia de lo sustancial sobre |o formal. En este sentido el comité evaluador designado,
NO ACOGE la observacion presentada. (Negrilla propia).

Respecto del componente técnico, el comité evaluador reitera lo siguiente:

@

CAPITULO IV ,
CRITERIOS DE SELECCION, FACTORES DE DESEMPATE E INCENTIVOS (...)"

:r(“')
Los requisitos y especificaciones minimas exigidas podran subsanarse, en caso de ser
necesario, una vez sSea enviada [la evaluacion preliminar que realice
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FONBUENAVENTURA/UNGRD. Si esta subsanacion no se presenta en el tiempo
establecido, la propuesta sera declarada como NO CUMPLE. (...)".

@

La UNGRD/FONBUENAVENTURA se reserva el derecho de solicitar en cualquier
momento la subsanacion de documentos que no otorgan puntaje, con el fin de lograr la
seleccion del proponente. (...)"

En este sentido y considerando la observacion presentada al respecto, es pertinente indicar que
la experiencia minima requerida dentro de los Términos y Condiciones de Contratacion del
proceso, hace parte de los requisitos minimos habilitantes, en consecuencia, 10s mismos son
objeto de subsanacion segun lo determine el comite evaluador, y al ser habilitante no mejora la
propuesta dentro del proceso. Conforme a lo anterior este comité evaluador designado NO
ACOGE la observacion realizada.

3. De conformidad a su observacion presentada, respecto del proponente CONSORCIO URBA-DPC, nos
permitimos REITERAR que los Términos y Condiciones de Contrataciéon en el CAPITULO IV —
CRITERIOS DE SELECCION, FACTORES DE DESEMPATE E INCENTIVOS definen claramente que.

Lol

CAPITULO IV
CRITERIOS DE SELECCION, FACTORES DE DESEMPATE E INCENTIVOS (...)”

o)

Los requisitos y especificaciones minimas exigidas podran subsanarse, en caso de ser
necesario, una vez sea enviada la evaluacion preliminar que realice
FONBUENAVENTURA/UNGRD. Si esta subsanacion no se presenta en el tiempo
establecido, la propuesta sera declarada como NO CUMPLE. (...)".

14

La UNGRD/FONBUENAVENTURA se reserva el derecho de solicitar en cualquier
momento la subsanacion de documentos que no otorgan puntaje, con el fin de lograr la
seleccion del proponente. (...)"

En este sentido y considerando la observacion presentada al respecto, es pertinente indicar que el
integrante del Consorcio INGENIERIA Y CONSULTORIA SAS, aportdé dentro de su propuesta
certificado de existencia y representacion legal de la sociedad en termino de cierre del proceso, no
obstante dentro de las facultades del comité evaluador estan las de solicitar claridad al respecto de los
mismo, por lo cual se requirié al proponente a presentar autorizacion para comprometer a la misma, Lo
anterior para efectos de claridad respecto de la misma de conformidad a los Términos y Condiciones
de Contrataciéon. En consecuencia, este comité NO ACOGE la observacion presentada.

En conclusion, es pertinente indicar que ninguno de los puntos observados por el proponente,
constituyen factores de ponderacion y que como se mencioné en la presente respuesta, el comité
evaluador dio cumplimiento a los Términos y Condiciones de Contratacion, por lo que NO SE ACOGE
a las observaciones presentadas.
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RESPUESTA A OBSERVACIONES

- @UNGRD

Unidad Nacional para la Gestién

del Riesgo de Desastres

Proponente: ITECO CONSULTORES S.A.S BIC
Hora: 7:50 PM

Detalle:

W)

Sefiores

FONDO PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DEL DISTRITO ESPECIAL DE
BUENAVENTURA - FONBUENAVENTURA

Avenida Calle 26 N° 92 — 32 Edificio Gold 4 — Piso 2
Contratos.fonbuenaventura@gestiondelriesgo.gov.co

REFERENCIA: OBSERVACION A LA EVALUACION DE LAS OFERTAS de la convocatoria
abierta cuyo objeto consiste en “CONTRATAR LA INTERVENTORIA TECNICA,
ADMINISTRATIVA, JURIDICA, FINANCIERA Y AMBIENTAL PARA EL PROYECTO DE
CONSTRUCCION Y ADECUACION DEL ESTADIO MARINO KLINGER (FASE 1) EN EL
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL, PORTUARIO, BIODIVERSO Y ECOTURISTICO DE
BUENAVENTURA.”

Respetuosamente presentamos la siguiente observacion:

Dentro de los Términos del Pliego de condiciones y la tipificacion, estimacion y asignacion de
riesgos del proceso segun el asunto, se requirid precisamente la garantia de seriedad de la
oferta y la calificacién de RECHAZO por la ausencia de la misma, sin permitir subsanabilidad,
como se evidencia en el documento que hace parte integral del proceso:

damora en b epedicion de las garantias necesidad qQue se pretende cubrr con el
conitato que se celabra

4. ASIGNACION Y TRATAMIENTO DE LOS RIESCOS
H Descripcion 2
. Consecuencia
! ; I g- O it e e et ) De La Ocurrencia Del Riesgo Probabilidad Impacto gj
Cuanda no se presenten olerentes al proceso o
3 no cumplan con 0s eguishos habikwantes,
E 4 a 8 | \ " FONBUENAVENTURA no ser responeable da| PU0E OCutrr én
i g :ﬁ E Se declare deseno ol proceso ninguna manera, ni respondera de forma akguna cu;iq::er‘mmonln MENOR wn
w w0 - pol oS gasios en Que hayan INCurndo ios -
progonentes.
®
] La no entrega de la garantia de seredad junto
2 g No deln de de la clorta gon | propussin no o8 subsanable usuaﬂ_eocum L MENOR -
& FONBUENAVENTURA rechazara la misma A
% 3 g Sa tetrasa ol nicia de ejecucion del conirato y = s
¥ | fr: { i | 1ot [ vt ¥
§ & 2 g El contratista no frma el contrato en @ plazo previsio ofse puede alectar el logro de los objetivos y 1a calouitr Stk MAYOR -
w ﬁ. §

futuro

Una vez presentada la calificacién preliminar por la entidad, no encontramos la evidencia sobre
que proponentes adjuntaron el requisito juridico. Por tal motivo solicitamos respetuosamente la
verificacion y calificacion a cada uno de los proponentes: (...)".
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Respuesta: En atencion a lo solicitado por el interesado, la UNGRD en calidad de ejecutora del Fondo
para el Desarrollo Integral de Distrito Especial de Buenaventura- FONBUENAVENTURA se permite
responder a la anterior observacion de la siguiente manera:

La UNGRD en calidad de entidad ejecutora de FONBUENAVENTURA, patrimonio auténomo de
réegimen privado, dentro de su etapa de planeacién considero los riesgos del proceso dentro de los
cuales detallé la asignacion y tratamiento del riesgo, y se incluyé como factor de riesgo, la No
presentacion de la garantia de seriedad de la oferta; sin embargo, dentro de los Términos y
Condiciones de contratacion No se estipuld la exigencia de esta garantia como requisito habilitante ni
casual de rechazo dentro del proceso N°FONBUE-INTERV-002-2022, toda vez que el régimen de
contratacion del FONDO es de caracter privado y en su manual de contratacion No se establece como
obligatoria la exigencia de esta garantia para este tipo de procesos.

Por otra parte, es preciso indicar que como se menciond anteriormente, la suscripcion de la garantia de
seriedad para la presentacion de la oferta, NO se establecié como requisito habilitante dentro de los
Términos y Condiciones de Contratacién del proceso; en consecuencia, este punto o requisito no
puede ser objeto de evaluacion por parte del comité evaluador designado. Lo anterior teniendo en
cuenta que los requisitos habilitantes se encuentran plasmados y detallados en los Teérminos y
Condiciones de Contrataciéon por cada componente

Atentamente,

‘/ -
[)fwm &J’N‘l‘f Cl -
Viviana Mor|dragén Grande Jairo Esteban Tebén-Maldonado
Componentée Juridico Componente Juridico

ETIL
Twaed”

Ivan Fernando Fajardo Daza Ivonne Ximena Bojaca Sanchez
Componente Financiero Componente Financiero

Wilfredo Arias Medina
Componente Técnico
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